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1. Legea penala este aplicabild in baza principiului personatitatii daca infracfiunca este comisi in
afara teriteriuiui Roméniei de citre:

@ un cetdfean romdn;

(5} o persoani juridica de nafionalitate romana;

¢) un apatnd cu domicitiul in tard;

2. Suntem in prezenfa unei legi penale mai favorabile in cazul in care legea noui intervine in cursul
procesului si :

a) introduce o circumstantd atenuantd neprevizutd de legea veche, care insd nu ¢ incident in cauzi;

b) instituie o conditie suplimentard necesard pentru a fi intrunite elementele infractiunii care face obiectul
trimiterii in judecatd, conditie care nu este incidenti in cauzi;

@) prevede o cauza de nepedepsire in cazul repararii prejudiciutui, iar inculpatul a ficut aceasta inca din

cursul urméririi penale.

3. X conducea masina pe o Sosea aglomerati cind, dintr-un defect de fabricatie, cedeaza franele.
Pentru a nu lovi alte antoturisme, X intrd cu masina intr-un gant, lovind insd un cal care pistea pe
marginea drumuui. X va putea fi achitat in conditiile:

@} starii de necesitate;

b) constrangerii fizice; .

c) cazului fortuit.

4, In cazul de mai sus, indiferent de solutia aleasa, la originea cauzei care duce i achitare se afli:
a) imterventia unui animal;
by fapta omulug

o imprejurare tehnici.

5. Exista culpa faré prevedere:
a) dacd autorul nu putea si prevadi rezultatul dar alte persoane ar fi pufut;

dac rezultatul nu a fost previzut, desi putea si trebuia sa fie previzut de autor;
¢) in cazul in care autorul prevede, dar nu accepti posibilitatea producerii rezultatului.

6. Atacul de la legitima apirare poate fi indreptat contra:
@&) persoanei care riposteazi;
(9 unui dugman al persoanei care riposteazi;
(@) unui prieten al persoanei care riposteaza.

7. Actio libera in causa desemneazi ipoteza in care autorul comite fapta:
a) crezind - din eroare - ¢& se afla in stare de legitima apérare;
@ in stare de iresponsabilitate, stare care a fost insi provocatd {a un moment anterior, cdnd era responsabil;

¢) in conditiile aberratio causae.

8. Tentativa:
@ este pedepsitd doar dacd legea prevede expres aceasta;
b) poate fi simultan §i imperfecta si perfecti;
¢} nu se sanctioneazi in cazul fapielor comise de persoana juridica.
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9. Ce sunt infractiunile cu continut alternativ, respectiv cu confinuturi alternative? Dafi cite un
exemplu (real sau imaginar). {1 pct.)
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10. Enumerati masurile care se pot lua fati de minorul care a comis o fapti previzuti de legea penali,
dar nu rispunde penal. (1 pcet)
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11. Enumerati 2 aseminari si 2 diferente intre constringerea fizica si constringerea morala.
(1 pet.)
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12. Incuipatul a surprins victima, o persoand fird adidpost, n timp ce aceasta sustragea diverse lucruri
din garajul sdu, motiv pentru care, in incercarea de a o opri, intre cei doi a Inceput o lupta scurtd, fiind
schimbate anumite lovituri.
Reusind si il imobilizeze pe hot, inculpatul a sunat la politie. P4ni la sosirea organelor de politie, din
dorinta de a-i da o lectie hotului, ,,pentru a nu mai fura din casele oamenilor™, inculpatul i-a aplicat victimei
mai multe lovituri cu o coadd de matura peste fese si gambe, provocandu-i echimoze si excoriatii. Victima a .
suferit din cauza loviturilor un soc, a ficut stop cardiac si a decedat. Conform raportului de expertizi
medico-legald, cauza mortii a fost stopul cardiac, provocat de lovituri, in condifiile in care victima suferea de
o anomalié genetici deosebit de rard, fiind predispusi la stop cardiac. In absenta anomaliei genetice, la o
persoand normald, loviturile aplicate de inculpat ar fi necesitat doar céiteva zile de Tngrijiri medicale.
Trimis in judecatd pentru savérsirea infractiunii de ucidere din culpa, inculpatul prin apdrdtorul siu
ales, sustine ci intre actiunea sa si decesul victimei nu existd raport de cauzalitate. In subsidiar, presupunénd
cd ar exista raport de cauzalitate, inculpatul invocd achitarea pe temeiul legitimei apariri sau, alternativ, al
excesului neimputabil de legitima apérare. ‘
Suntefi instanta de judecatd. Analizafi acuzarea Parchetului si sustinerile inculpatului.

Propuneti motivat solutia corecta.
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